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JUGEMENT CORRECTIONNEL

A P'audience publique du Tribunal Correctionnel de Lyon e QUATORZE OCTOBRE
DEUX MILLE QUATORZE,

Composé de ;

Président : Monsicur GNINNESSEERY |, premier vice-president,

Assesseurs :

Madame GaiSiN———_ . vicc-piésident,

Monsieur EURNEER!

Assistés de Muhsmptaahnnnisagie o cffier,

en présence de MVieemSiN—Ng 1rocureur de la République adjoint,

a é1é appelée Paffaire
ENTRE :
PARTIES CIVILES :

Madame SRR
Mens:emm
Tous deux demeurant : iinnas el 06000 NICE,
parties civiles constitués par ie dépdt d'une cnatlon dlrecte devant le Tribunal

Correctionnel de Lyon en date du 7 janvier 2014,
Tous deux non comparants représentés par Maitre BANBANASTE Herve (Toque

1070) avocat au barreau de LYON,

Monsteur le PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE, prés ce fribunal, partie

jointe

ET

Prévenn
Nom ;
ﬂé le RO WP — "
Nat;cmahte francaise
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1 taffaire & 616 tnis en délibér, le jugement devant &ire prononcé le 16 décembre 2014,

SUR L'ACTION PUBLIQUE

Attendu que Farticle 226-4-1 du code pénal dispose :

« Le fait d'usurper lidentité d'un tiers ou de faire usage d'une ou plusieurs données de
toute nature permettant de l'identifier en vue de troubler sa tranguillité ou celle
dautrui, ou de potter atteinte 4 son honneur ou A sa considération, est puni d'un an
d'emprisonnement et de 15 000 € d'amende.

Cette infraction est punie des mémes peines lorsqu'elle est commise sur un réseau de
communication au public en ligne. »

Attendu qu'en l'espece, aniummnelddl ost prévenu d'avoir commis les délits
spécifiés 4 la prévention

1) pour avoir usurpé lidentitd dilireddiifiee® <t de  Dagiel
chiiiamneal :;; omployant lour patronyme dans des noms de domaine
ponr metire en ligne sur le réseau Internet plusieurs sites accessibles aux

adresses URL suivantes

hittp:/fwww.i j .com
it/ ,.COIH

hitp/fwww. i info

et ce en vue do troubler leur tranquillité ou de porter atteinte & leur honneut ou & la
considération,

faits commis & Lyon et sur le territoire national, courant 2013,

2) pour avoir fait usage d'une ou plusieurs données de toute nature permetiant

didentifior innmmaikigly> ct Danicl RERINER. on vuo de troubler

leur tranquillité ou de porter atteinte & leur honnenr ef & feur considération pat
des propos produiis sur les site Internet ci-aprés listés !

- orand-danielhtml,
faits commis & Lyon et sur le territoire national, courant 2013,

Attendu qu'il résulte d'un constat d'huissicr de justice en date du 28 janvier 2013 que
sur les sites Infernet comportant dans Teur intitulé les prénoms et noms do [psae

ot Daniel iksiciaiie o sur le site Internet comfimonet.ipage.com

comportant des noms de pages avec les prénoms etfou les noms de Tana sk

ot Danje] EiiERaEEEEe® des propos ont été tenus imputant A ces parties civiles des
crimes et délits, en particulier des vols et des escroqueries détaillés dans leurs

imputations qui incontestablement portent atteinte i I'honneur et & la considération de
lans ey Danicl SIS on los présentant comme des escrocs

dans Pexercice de leurs activités ;

Attendu que Fidentification de «SEFEEESESR! comme auteur des sites Internet.
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fanssement présentés comime Emanant  de Ilana“ et Daniel

AR, ¢t comme aufeur des pages les mentionnant sur le site Internet .
comfimonet.ipage.com est cerfaine et d'ailleurs reconnue par le prévenu ;

Attendu que *ﬂ'a, avant Pexorcice de poursuites judiciaires,

engagée aucun retrait des sites el des pages incriminées ;

Attendu que le juge des référés du tribunal de grande instance de Lyon a cependant pu
constater dans son ordonnance du 9 septembre 2013 aprés délivrance de l'assignation
en justice un retrait des propos litigieux avait &6 opéré, ce qui l'avail conduit 2
considérer que la demande do nnaENEENNRRRE) - Danie“devenait
sans objet ;

Attendu qu'immédiatement aprés ['infervention de cette décision de justice, le prévenu
n'a pas hésité 4 réitérer fes faits qui ont été constatés par constat d'huissier de justice
du 8 actobre 2013 ;

Que par ordonnance en date du 16 juin 2014, fe juge des référés du tribunal de grande
instance de Lyon, prenant acte de cette réitération 4 ordonné le retrait sous astreinte de

deux sites Internet et des pages URL dérivées htip:/ inntimnsiantionaiainsis
G :

Attendu que Tana <ceiNER ct DanicaiiNa@WNEy ont fait souligner a
l'audience du tribunal correctionnel de Lyon que le retrait des pages portantes atfeintes
a leur honneur ot & la considération et les sites Internet portant abusivement leurs
prénoms et leurs noms n'étail toujours pas avérs ;

Attendu que le prévenu, dassociant & la demande du ministdre public, tout en
reconnaissant les infractions, a fait plaider 'ajournement du prononeé de la peine A une
date qui pourrait loi permetire de justifier du retrait total des sites Internet et des pages
URL dérivées ; . )

Attendu quiau regard des considérations sus énoncées, la culpabilité de NN
sur les préventions de délits d'usurpation de l'identité d'un tiers ou d'usage

de données permettant d'identifier en vue de troubler sa tranquillité ou celle d'autrui ou

de porter afteinte & son honneur ¢f & sa considération est établie tant dans ses éléments

matérief qu’intentionnel ;

Attendu que s'agissant de la sanction & prononcer, Fattitude doufi iSRGy oui

a soit refusé ou collaboré trés faiblemen¥ au retrait des sites Internet et des pages URL

“dérivées: portant attéinte 4 Thodneurset & la considération de Tana AEREENNYG ot
Darniel JENNINNSNNS, doit conduire le fribunal a dearter Péventualité dun

gjournement du prononcé de la peine ;

Attendu que 'usurpation d'identité est un délit grave d'autant plus insidieux que si elle
sst effectuée sur le résean Internet, elle rend difficile au lecteur sa caractérisation ;

Qu'elle est susceptible lorsquelle est effectuée dans le but de porter atteinte 3
I'honneur et & la counsidération d'aggraver considérablement le préjudice causé aux
victimes dans leurs activités professionnelles et personnelles ;

Attendu que le tribunal estime devoir condamner “1‘1 la peine de
quatre mois d'emprisonnement assortie du bénéfice du sursis simple et 4 une peine
damende de 1000 € ¥
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PAR CES MOTI¥S

Le tribunal, statuant pubﬁciuement, en premier ressort et contradictoirement a
l’égard de g e o

i w Iiana af S Danie])

SUR L'ACTION PUBLIQUE :

B oupable des faits qui Tui sont reprochés ;

Pour les faits de USURPATION DE LIDENTITE D'UN TIERS OU USAGE DE
DONNEES PERMETTANT DE LIDENTIFIER EN VUE DE TROUBLER SA
TRANQUILLITE OU CELLE D'AUTRUI OU DE PORTER ATTEINTE A SON
HONNEUR OU A SA CONSIDERATION commis courant janvier 2013 et jusquan
31 décembre 2013 a LYON

Pour les faits de USURPATION DE LIDENTITE D'UN TIERS OU USAGE DE
DONNEES PERMETTANT DE L'IDENTIFIER EN VUE DE TROUBLER SA
TRANQUILLITE OU CELLE D'AUTRUL OU DE PORTER ATTEINTE A SON
HONNEUR OU A SA CONSIDERATION commis courant janvier 2013 et jusqu'au
31 décembre 2013 A LYON :

i) un EMPRISONNEMENT DELICTUEL DE

Condamneasill
QUATRE MOIS ;

Vu tarticle 132-31 al.1 du code pénal ;

Dit quil sera SURSES TOTALEMENT a l'exécution de cette peine, dans les

conditions prévues par ces articles |

Dans la mesure de la présence du condamné au prononcé du jugement, le président,
suite & celfe condamnation assortie du sursis simple, a donné Vavertissemeni, prévu d
Fartiele 132-29 du code pénal, aw condamné en l'avisani que si il commel une
nouvelle infraction, il pourra faive l'objet d'une condammation qui sera suscepiible
dentrainer lexécution de la premitre peine sans confusion avee la seconde et qu' il
encourra les peines de la récidive dans les termes des articles 132-9 et 132-10 du

code pénal,

Condamncolijj MMMIRMNARAY . paiement d' une AMENDE DE MILLE EUROS
(1000 EUROS) ;

Dans la mesure de la présence du condamné ay prononcé du jugement, le président
avise le condamné que sl 8 acquitte du wontant de cette amende dans un délai d’un
niois ¢ compter de la date & laguelle cefte décision a été prononcée, ce wontant serda
wminord de 20% sans quie ceite diminution puisse excéder 1500 euros.

Le paiement de I'amende e fait pas obstacle & l'exercice des voles de recowrs.

Dans le cas d'une vole de recours contre les dispositions pénales, il appartient d
'intéressé de demander la restitution des sotmes versées.

En application de Farticle 1018 A du code général des impdts, la prosente décision est
assujettie 4 un droit fixe de procédure de 96 euros

Le condamné est informé qu’en cas de paiement du droit fixe de procédure dans le délai
d’un mois & compter de la date oty il a ey connaissance du jugement, i béndficie dune
dininution de 20% de lo somme & payer.
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